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Acikca Sakh Paylar ihlal Kasti ile Yapilan Oliinceye Kadar Bakma Akitleri Tenkise
Tabidir

DAVA: Taraflar arasinda goriilen dava sonucunda verilen hikkmiin Yargitay'ca incelenmesi
stiresinde durugsmal1 olarak istenmistir. Inceleme raporu ve dosyadaki belgeler okundu. Geregi
gorisildi:

KARAR : Davacilar ile birlesen davanin davacisi, miras birakanlari adina kayith olan ve C...,
Y... Kdyiinde bulunan 478, 489, 490, 503, 506 ile 507 parsel sayili tasinmazlarin 1964 yilinda
davalilara oliinceye kadar bakma akdi ile verildigini, yapilan temliklerin sakli paylar1 ortadan
kaldirmak amaci ile yapildigini belirterek, sakli paylarini asan 150.000.000 TL'lik kismin
tenkisiyle, davalilardan yasal faizi ile tahsili talebinde bulunmustur. Davalilar, mahfuz hisse
ihlal kast1 olmadigini belirterek davanin reddini istemislerdir. Mahkemece yapilan yargilama
sonucunda davact Ayse yargilama sirasinda oldiiglinden ve mirascilart da davaya devam
etmediklerinden dosyanin bu davaci yoniinden islemden kaldirilmasina, davacilar Melahat ile
Mecit'in davali D.Ali hakkinda agtiklar1 davanin reddine, davali Muharrem hakkinda agtiklari
davanin ise kabuliine karar verilmis; hiikiim, davali Muharrem tarafindan temyiz edilmistir.

Miras¢ilik ve mirasin gegisi, miras birakanin 6liimii tarihinde yiirtirliikte olan hiikiimlere gore
belirlenir ( 4722 s. K. m. 17 ). Miras birakan tarafindan davalilara yapilan bir kisim
kazandirmalarin 6liinceye kadar bakma akdi ile yapildigi toplanan delillerden anlasilmaktadir.
Oliinceye kadar bakma akitleri aslinda ivazli tasarruflardan olup tenkisi istenemez. Ancak miras
birakanin agikca sakli paylari ihlal kasti ile hareket ederek yaptigi Oliinceye kadar bakma
akitleri tenkise tabidir ( MK m. 507/4 ).



SONUC: Oyle ise taraflardan bu husustaki delilleri sorulup, toplanmak, sonucuna gore karar
vermek gerekirken, yazili sekilde, eksik inceleme ile karar verilmis olmasi isabetsiz oldugu
gibi, kabule gore de; tenkis davalarinda se¢imlik hakkin kullanildig: tarihten itibaren faize
hilkkmedilmesi gerekmekte iken dava tarihinden itibaren yasal faiz yiiriitiilmiis olmasi da
isabetsiz oldugundan yerinde goriilen temyiz itirazlarinin kabulii ile hiikkmiin (
BOZULMASINA ), pesin alinan temyiz harcinin istek halinde temyiz eden tarafa iadesine,
02.04.2010 giintinde oybirligi ile karar verildi.



