T.C.
YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI

ESAS NO : 2018/90
KARAR NO : 2019/9933
KARAR TARIHI :06.01.2019

DAVA TURU: Niifus Kayitlarindaki Anne Admin Diizeltilmesi
MAHKEMESI: ... 1. Asliye Hukuk Mahkemesi

Taraflar arasinda goriilen ve yukarida agiklanan davada yapilan yargilama sonunda ... 1. Asliye
Hukuk Mahkemesi hiikmiine karsi, davacilar vekili ve Niifus Midiirliigii tarafindan istinaf
yoluna bagvurulmasi sonunda ... Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesince istinaf
bagvurusunun reddine karar verilmis, bu kez Niifus Midiirligi ile davacilar vekilinin Bolge
Adliye Mahkemesi kararini temyizi lizerine Dairece dosya incelendi, geregi diistiniildii.

KARAR

Dava dilekg¢esinde, davact ... ile askerlik gorevini ifa ederken sehit olan kardesi ...'in gercek
annelerinin diger davaci ... olmasina ragmen, ad1 gegenlerin babalariin resmi nikahli esi ...'in

cocuklari olarak niifusa tescil edildikleri ileri siiriilerek davaci ... ile miiteveffa ..."in "..." olan
anne adlarinin "..." olarak diizeltilmesi istenmis; mahkemece, davanin kismen kabuliine karar
verilmistir.

Davanin kismen kabuliine dair {lk Derece Mahkemesince verilen karar, davacilar vekili ile
davali ... tarafindan istinaf edilmis, Bolge Adliye Mahkemesince istinaf bagvurusunun esastan
reddine karar verilmesi lizerine niifus miidiirliigii ve davacilar vekilince istinaf isteminin esastan
red karar1 temyiz edilmistir.

Dava, anneligin tespiti ile niifus kayitlarindaki anne adinin diizeltilmesi istemine iligskindir.

1- Dosya muhtevasina, dava evraki ile yargilama tutanaklar1 miinderecatina ve mevcut deliller
mahkemece takdir edilerek karar verildigine, takdirde bir isabetsizlik bulunmadigina gore,
davali ... miidiirliigliniin tiim, davacilar vekilinin ise asagidaki bent kapsami diginda kalan sair
temyiz itirazlari yerinde goriillmemistir.

2- Davaci ...'nin miiteveffa ...'in annesi olduguna dair talep yoniinden,;

Dava dilekgesinde, davaci ... ile miiteveffa ...'in gercek annelerinin davaci ... oldugu ileri
siiriilmiistiir. Hiikme esas alinan Adli Tip Kurumu Biyoloji Ihtisas Dairesinin 04.04.2017 tarihli
raporunda davact ... ile gercek anne oldugu ileri siiriilen diger davaci ...'den alinan 6rnekler
iizerinde inceleme yapilmis olup miiteveffa ... ile davact ... arasinda herhangi bir
degerlendirmenin mevcut olmadig anlasilmaktadir.

Niifus kayitlarinda diizeltme istemine iliskin davalarda, mahkemelerin higbir kusku ve
duraksamaya yer birakmaksizin dogru sicil olusturmak zorunlulugu bulundugundan;



mahkemece, taraflar ve tanik beyanlari ile yetinilmeyip, ger¢ek anne olduguna karar verilen ...
ile miiteveffa ... -feth-i kabir sonucu alinacak 6rnekler lizerinde- arasinda DNA karsilastirmasi
sonucu alinacak rapor da gozetilerek bir karar verilmesi gerekirken, bu yonde bir rapor
alinmaksizin karar verilmesi dogru goriilmemistir.

SONUC: Davacilar vekilinin yazili temyiz itirazlar1 yukarida (2) nolu bentte agiklanan
nedenlerle yerinde goriildiigiinden kabulii ile ... Bolge Adliye Mahkemesi (1.) Hukuk
Dairesinin 31.10.2017 tarihli ve 2017/996 Esas, 2017/980 Karar sayil1 istinaf isteminin esastan
reddine dair kararinin KALDIRILMASINA, Ilk Derece Mahkemesi hiikmiiniin 6100 sayili
HMK'nin 371. maddesi uyarinca BOZULMASINA, davacilar vekilinin sair, daval ...
Midiirliigiiniin tim temyiz itirazlarinin yukarida (1) nolu bentte agiklanan nedenlerle reddine,
HMK'nin 373/1.maddesi geregi kararin bir 6rneginin ... Bolge Adliye Mahkemesi (1.) Hukuk
Dairesine, dosyanin ise ilk Derece Mahkemesi .. 1. Asliye Hukuk Mahkemesine
gonderilmesine, pesin harcin istek halinde temyiz eden davacilara iadesine, 06.11.2019
tarihinde oy birligiyle karar verildi.



