YARGITAY KARAR OZETLERI

“..birden fazla iddia ve talebin bulundugu niifus kayit diizeltme ve soybaginin
belirlenmesine yonelik davalarda ilk olarak yapilmasi gereken, cocugu doguran kadinin
tespit edilmesi olmaldir. Ciinkii anne yoéniinden soybadi dogumla Kkendiliginden
kuruldugundan, anne ile cocuk arasinda soybagi davalarindan séz edilemez. Dolayisiyla
soybag1 kurulmasi i¢in hilkkme gerek bulunmamaktadir. Ancak, anne yoniinden doguran kadinin
kim oldugunun tespitine iliskin dava glindeme gelebilir. Bu nedenle herhangi bir sebeple
cocugun kendisini doguran kadinin disinda bir baska kadinin niifus kiitiigline yazilmig olmasi,
cocuk ile kadin arasinda soybagi kuruldugu anlamina gelmeyecektir. Ancak, s6z konusu yanlig
kaydin diizeltilmesi, soybagi davalari ile degil agilacak kayit diizeltme davasi sonucunda
gerceklesecek (MK mad. 39) ve bu dava her tiirlii delil ile ispat edilebilecektir...” (Yargitay
8. Hukuk Dairesi E. 2018/10414 K. 2019/6471 T. 25.06.2019)
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“...anne yoniinden soybagi dogumla kendiliginden kuruldugundan, anne ile ¢ocuk arasinda
soybag1 davalarindan s6z edilemez. Dolayisiyla soybagi kurulmasi i¢in hiikkme gerek
bulunmamaktadir. Ancak, anne yoniinden doguran kadinin kim oldugunun tespitine iliskin
dava giindeme gelebilir. Bu nedenle herhangi bir sebeple cocugun kendisini doguran
kadimmin disinda bir baska kadinin niifus kiitiigiine yazilmis olmasi, ¢ocuk ile kadin
arasinda soybagi kuruldugu anlamina gelmeyecektir. Ancak, s6z konusu yanhs kaydin
diizeltilmesi, soybagi davalarn ile degil acilacak kayit diizeltme davasi sonucunda
gerceklesecek (TMK md. 39) ve bu dava her tiirlii delil ile ispat edilebilecektir.

Eldeki davada, ana ile soybaginin kurulmasi, bir diger deyisle doguran kadinin tespit
edilmesi halinde, ¢cocuk ve doguran kadin arasinda soybagi dogrudan kurulacagina gore, davali
Isa’y1 dogum ananin 6ncelikle belirlenmesi gereklidir.

Gergek annenin tespit edilmesi sonrasinda ise babalik karinesine dayali olarak babanin
belirlenmesi miimkiindiir. TMK hiikiimlerine gore soybaginin reddi davasi ancak babalik
karinesi kapsaminda yer alan, dolayisiyla babahk karinesinden faydalanan cocuklarin
soybaginin ortadan kaldirilmasini ifade eden bir davadir. Babalik karinesinden faydalanma
s0z konusu olmaksizin kocanin niifus kiitiigiine kaydedilen ¢ocukla koca arasinda soybaginin
kurulmas1 s6z konusu olmadig: i¢in bdyle bir durumda ¢ocuk ile koca arasinda soybaginin
bulunmadiginin tespitine yonelik olarak agilacak dava, soybaginin reddi davasi degil, yanlis
kaydin diizeltilmesi amacina yonelik kayit diizeltme davasidir. Ornegin kocanin karis1 disinda
bir baska kadin tarafindan dogundan c¢ocugu, karisindan dogmus gibi niifus kiitiigline
kaydettirmesi ya da evliligin sona ermesinden iigyiiz giin gegtikten sonra dogan ¢ocugun iigyiiz
giinliik stire icinde dogmus gibi niifusa kaydettirilmesi hallerinde durum bdoyledir...” (Yargitay
8. Hukuk Dairesi E. 2018/9662 K. 2019/6469 T. 25.06.2019)
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“...Dava, niifus kaydinda hatali olan anne kaydinin diizeltilmesi istemine iliskindir. Dosyanin
incelenmesinden, davalilar A. ve T. Y. ’a ihtarli davetiye c¢ikarildigi, DNA incelemesi i¢in
icabet etmemeleri lizerine mevcut delil ve beyanlarla davanin kabuliine karar verildigi
anlasilmaktadir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu imin 292/1. maddesi uyusmazhigin ¢oziimii
bakimindan zorunlu ve bilimsel verilere uygun olmak, ayrica saglik yoniinden bir tehlike
olusturmamak sartiyla, herkes, soybaginin tespiti amaciyla viicudundan kan veya doku
alinmasina katlanmak zorundadir. Hakli bir sebep olmaksizin bu zorunluluga uyulmamasi
hélinde, hakim incelemenin zor kullanilarak yapilmasina Kkarar verir hikmini
tagimaktadir. Mahkemece aciklanan Kanun hiikkmii gozetilerek islem yapilmasi gerekirken
eksik inceleme sonucu yazili sekilde karar verilmesi dogru goriilmemistir...” (Yargitay 18.
Hukuk Dairesi E. 2014/7595 K. 2014/14283 T. 16.10.2014)
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«...Davac, 6len kocasi Ismail'in gercek annesinin Sidika, babasinin ise Ali oldugunu; fakat
niifusa Osman ve esi Fatma'nin ¢ocugu olarak tescil edildigini belirterek; kocas1 Ismail'in ana
ve baba adinin gergege uygun olarak diizeltilmesini istemistir. Davacinin kocas1 01.02.1955
dogumlu Ismail'in 30.08.1997'de, bunun annesi oldugu iddia edilen Sidika'nin ise
01.11.1978'de, niifus kaydinda Ismail ve Sidika'nin babasi olarak gdziiken Osman'in da
01.02.1977 tarihinde 6lmiis olduklar1 goz oniine alindiginda;

Ismail'in anne adinin degistirilmesinde hem Osman hem de Sidika yéniinden mirasg1 haline
gelecek olan Nursel'in dava agmakta hukuki yararinin bulundugu anlagilmaktadir. Durum
bdyleyken, mahkemece davanin aktif husumet ehliyeti yoklugu nedeniyle reddine karar
verilmesi usul ve yasaya aykirt olmustur. Dava, 5490 sayili Yasanin 36. maddesi geregine
Sidika yoniinden niifus sicilinde ana isminin diizeltilmesi niteliginde olup, bu talep bakimindan
gorev Asliye Hukuk Mahkemesinindir. Ismail’in baba isminin Ali olduguna dair dava ise
babalik davasi olarak 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 2. kitabindan kaynaklanmakta
olup; bu talep yoniinden gorev Aile Mahkemesine aittir. A¢iklanan nedenlerle; mahkemece
babalhik davasi yoniinden dosyanin tefrik edilip gorevsizlik karar verilmesi; babahk
davasinda, niifus kaydimin diizeltilmesine iliskin davanin bekletici sorun yapilmasi...”
(Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2012/16547 K. 2012/25792 T. 23.10.2012)
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“...Davaci, niifusta Seydahmet ve Mevliide'nin ¢ocugu olarak kayitli oldugunu, gergekte ise
Seydahmet ve Mevliide’nin ¢ocugu olmadigini, gercek babasinin, Seydahmet'in oglu Ercan,
annesinin ise Ziibeyde P. Oldugunu ileri siirerek, Seydahmet ve Mevliide tizerindeki niifus



kaydinin silinmesini ve aralarinda evlilik iligskisi olmayan Ercan ve Ziibeyde'nin ¢ocugu olarak
niifusa tescilini istemigtir. Davaciin 20.06.1990 dogumlu oldugu, niifusa Seydahmet'in
bildirimi {izerine diizenlenen dogum belgesine istinaden 26.11.1993 tarihinde Seydahmet ve
Mevliidde ¢ocugu olarak tescil edildigi, Ercan'in bekar oldugu, Ziibeyde'nin ise 09.07.2003
tarthinde baskasiyla evlendigi, dosyaya alman niifus kayitlarindan anlasilmaktadir. Buna gore,
davacinin dogum tarihinde, baba oldugu iddia edilen Ercan ile Ziibeyde arasinda evlilik bagi
bulunmamaktadir. Bu hukuki duruma gore, davacinin Seydahmet ve Mevliide iizerindeki
kaydinin silinmesi istegi niifus kaydinin iptali, annesinin Mevlide olmayip, Ziibeyde
oldugunun tespiti yanlis kaydin diizeltilmesi ve Ercan'in hanesine tesciline iliskin istek ise
babaliga iliskindir. Babalik davasi yoniinden goérevli mahkeme Aile Mahkemesidir (4787
s.K.md.4/1). O halde, mahkemece Oncelikle davacinin babalik ile ilgili talebinin bu davadan
tefrik edilerek ayr1 bir esasa kaydedilmesi ve gorevsizlik karar1 verilmesi gerekirken...”
(Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2012/10719 K. 2012/17607 T. 25.6.2012)
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“...1- Davaci, davalilar M. ile A. gergek annesi ve babasi olmadigini, kendisinin M. ve H.
evlilik dis1 iligskisinden dogdugunu bu nedenle mevcut kaydin iptali ile ger¢cek anne ve babasinin
niifus kaydindaki hanesine tesciline karar verilmesini talep etmistir.

Mahkemece, davanin niifus sicilindeki yanlis kaydin diizeltilmesi davasi oldugundan s6z
edilerek Asliye Hukuk Mahkemesine gorevsizlik karar1 verilmistir. Davacinin M. ile A. ger¢ek
anne ve babasi olmadigi, gercek annesinin ise H. olduguna iliskin istemi, niifus kaydinin
diizeltilmesine iligkin olup, talebe iligkin olarak verilen gorevsizlik karan dogru oldugundan;
bu yonlere iliskin temyiz itirazlar1 yersizdir.

2- Davacinin, gergek babasinin M. olduguna yonelik istemi ise, annesi H. ile baba oldugu
iddia edilen M. evliligi bulunmadigi ve davaciin evlilik dis1 iliskiden dogmus oldugu
belirtildiginden; babaliga iliskindir. 4787 Sayili Yasamin 5133 Sayili Yasa ile degisik 4/1.
maddesi geregince Tiirk Medeni Kanunu'nun {iglincii boliim hari¢ ikinci kitabindan
kaynaklanan davalara aile mahkemesince bakilacagi hiikkmii karsisinda; mahkemece davanin
babalhga iliskin boliimiiniin tefrik edilip ayr1 bir esasa kaydedilmesi, niifus kaydinin
iptaline iliskin davanin bekletici sorun yapilmasi ve gerceklesecek sonucuna gore karar
verilmesi gerekirken...” (Yargitay 18. Hukuk Dairesi E. 2011/13999 K. 2012/9607 T.

16.4.2012)
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“..Davact Aysel...vekilinin Niifus Miidiirliigiine karsi 12/10/2006 tarihinde actiklar
davada, miivekkilinin Nazim... ’den evlilik 6ncesi olan ¢ocuklarinin esinin resmi nikahli karisi
Zohre ana adiyla niifusa kayit edildigini, Nazim... ve Zoéhre ... ’in vefat ettiklerini, cocuklara
vasi atanmadigini, miivekkilinin ¢ocuklari Muhammet Ilyas, Adem ve miiteveffa Mahmut’un
niifus kayitlarindaki ana adinin silinerek Aysel olarak yazilmasini istedigi, kiigiiklerin kanuni
temsilcileri olmaksizin davaya dahil edildikleri, mahkemece davanin kabuliine karar verildigi
ve hikkmiin temyiz edilmeksizin kesinlestigi anlasilmaktadir. 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu’nun 404. maddesinde; “Velayet altinda bulunmayan her kiigiik vesayet altina alinir.



Gorevlerini yaparlarken vesayeti gerektiren boyle bir halin varligin1 6grenen niifus memurlari,
idari makamlar, noterler ve mahkemeler, bu durumu hemen yetkili vesayet makamina bildirmek
zorundadirlar. *> hiikmii yer almaktadir. Mahkemece, dava ve hiikiim tarihi itibariyla resit
olmayan kiiciikler Muhammet ilyas ve Adem ’e vasi atanmasi igin vesayet makamina
bildirimde bulunularak kiicliklere vasi tayin edilmesi ve davanin vasi huzurunda goriilmesi
gerekirken ve anneleri degistirilecek olan kiiciiklerin niifusta kayitli gériinen mevcut anne ve
babalarinin mirasgilar1 dahil edilerek, taraf teskili saglanmaksizin yazili sekilde hiikiim
kurulmasit usul ve kanima aykir1 bulunmustur...” (Yargitay 18. Hukuk Dairesi
E. 2010/9111 K. 2010/14083 T. 28.10.2010)
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“...Davaci N., 5.5.1959 tarihinde dogdugunu niifus kaydinda babasi olarak goriilen A. R.'nin
6.6.1955 tarihinde 6ldiigiinii, annesinin A. R.'nin kardesi T. ile evlenmis olup ger¢ek babasinin
T. oldugunu ileri siirerek, niifusta A. R. olan baba adinin iptali ile babasinin T. oldugunun
tespitini istemistir.

Davaci annesi M.'nin beyani iizerine 15.6.1970 tarihinde niifusa tescil edilmistir.

Dava bu haliyle yolsuz tescile dayali niifus kaydinin iptali ve babaliga iliskindir.

Mahkemece niifus kaydinin iptaline iliskin davanin bu dosyadan tefriki ile ayr1 bir esasa
kaydinin yapilmasi ve niifus kaydimin iptali davasinin sonucunun beklenilerek babalik
davasi hakkinda bir karar verilmesi gerekirken...” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2008/3071
K. 2009/8318 T. 30.4.2009)
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«...Dava, niifus kaydinin diizeltilmesine dayalidir. Davaci Hasan ve Safiye'den degil, Omer
ve Emine'den olma oldugunu baba ve anne adinin diizeltilmesini istemistir. O halde davaciya,
yanhishigin niifus kaydindan mi, yoksa yazim nedeniyle mi oldugunu agiklattirmak, Omer ve
Emine sag iseler butlan, degillerse mirasc¢ilarini, mirascilarda yoksa son miras¢i olarak
Hazineyi davaya dahil etmek, varsa gosterecekleri delilleri toplamak sonucuna gore bir karar
vermekten ibarettir...” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi E. 2002/3487 K. 2002/4175 T. 25.3.2002)



