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T.C.
ANKARA BAM
7.HUKUK DAIRESi

ESAS NO :2019/2556
KARAR NO: 2019/2435

TURK MILLETI ADINA KARAR

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI : AVANOS ASLIYE HUKUK MAHKEMESI
TARIHI : 08/03/2019
NUMARASI : 2019/35 2019/123

DAVANIN KONUSU : Tespit (ise Iade istemli)

TARAFLARIN IDDIA VE SAVUNMASININ OZETIi: Davaci isgi, is
sOzlesmesinin gecerli nedene dayanmaksizin feshedildigini ileri sirerek feshin
gecersizliginin tespiti ile ise iadesine ve bosta gecen sireye ait Ucret ve diger
haklari ile ise baslatmama tazminatina dair karar verilmesini talep ve dava
etmistir. Davali isveren, davanin yasanin 6ngordigi silirede aciimadigini,
davanin reddine karar verilmesini savunmustur.

ILK DERECE MAHKEME KARARININ OZETi: ilk derece mahkemesi
tarafindan, 7036 sayili kanunun 11.maddesi ile dedisik 4857 sayili Is
Kanunu’nun 20. maddesi uyarinca davanin yasal hak duslricU slre icerisinde
acllmadigi gerekgesiyle hak dusiricid slre nedeniyle davanin reddine karar
verilmistir.

ISTINAF SEBEPLERI: Istinaf kanun yoluna davaci taraf basvurmustur.

Davaci vekilinin istinaf sebepleri: Is sézlesmesinin feshinden sonra yasal
slire icinde arabulucuya basvurduklarini ve anlasamama ile sonucglandigini daval
vekilinin telekonferans yoluyla surece katilmasi nedeniyle kargo ile imzalarin




tamamlandidini ve imzalari tamamlanmis son anlasamama tutanaginin eline
yine kargo vasitasiyla 22.01.2019 tarihinde gectigini 2 haftallk dava acma
sliresinin bu tarihten itibaren basladigini ve yasal 2 haftalik sirede 25.01.2019
tarihinde ise iade davasinin acgildigini, mahkeme kararinin hatali oldugunu, ileri
surmastar.

GEREKCE: 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu’nun 3. Maddesi ile hiikiim altina
alinan dava sarti olarak getirilen arabuluculuk miessesesi 01.01.2018 tarihinden
itibaren yurirlige girmistir. Maddeye gére davaci arabuluculuk faaliyeti sonunda
anlasmaya varilamadigina iliskin son tutanagin aslini veya arabulucu tarafindan
onaylanmis bir 6rnedini dava dilekgesine eklemek zorundadir. Ayni Yasa'nin 11.
Maddesi ile ile dedisik 4857 sayili iIs Kanunu’nun20. Maddesinin 1. ve 3.
Maddeleri uyarinca isci fesih bildiriminin tebligi tarihinden itibaren bir ay icinde
ise iade talebiyle, Is Mahkemeleri Kanunu hikiimleri uyarinca arabulucuya
basvurmak zorundadir. Arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilamamasi
halinde, son tutanadin dizenlendigi tarihten itibaren, iki hafta icinde is
mahkemesinde dava acilabilir.” bu sidre hak dustriclt sure olup, resen dikkate
alinacaktir. Somut olayda fesih bildirim tarihinin 25/12/2018 tarihi olup
arabulucuya 03/01/2019 tarihinde (bir ay icinde) basvuruldugu, arabuluculuk
goérismesinin 08/01/2019 tarihinde davali vekilinin telekonferans yoluyla
katihmi ile yapildigi anlasamama ile sonuglandigi, arabuluculuk tutanaginin
arabulucu tarafindan davali vekiline kargo ile adresine gonderildigi
(arabulucunun 16.01.2019 tarihli maili) davah vekilinin 17.01.2019 tarihinde
arabulucuya imza atarak arabulucuya geri godnderdigi arabulucu tarafindan
imzalarin tamamlanmasi ile davaci vekiline son tutanadi 18.01.2019 tarihinde
gonderdigi ve davaci vekilinin eline 22.01.2019 tarihinde gectigi anlasiimaktadir.
Son tutanadin anlasamama ile sonucglanmasi ile davali vekilinin telekonferans
yoluyla katilmasi nedeniyle imzalanmasi isleminin tamamlanamadigi
anlasiimaktadir. Arabuluculuk slreci son tutanagin imzalarinin tamamlandigi
tarihte sona ermis olup dava bu tarihten itibaren islemeye baslayacaktir. Davaci
vekili slirecin tamamlandigindan son tutanagin imzalarinin tamamlanip
kendisine gonderilmesi ile 6grendigi ve tutanadin eline gectigini beyan etmistir.
Bu nedenle dava yasal 2 haftalik slresi icinde 25.01.2019 tarihinde agiimistir.
Arabuluculuk Daire Baskanligi tarafindan cikarilan Ticari Uyusmazliklarda Dava
Sarti Arabuluculuk isimli kitapta da “arabuluculuk surecinin tim imzalarin
tamamlanmasi ile sona erecedi” ve dava agma siiresinin son tutanaktaki son
imzanin tamamlanmasi ile baslayacadl acikca belirtiimistir. Bu nedenle
mahkemece davanin hak dislrict stre icinde agilmadigina iliskin mahkeme
karari hatalidir. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 353/1/a 6.
maddesinde, " Mahkemece, taraflarin davanin esasiyla ilgili olarak gésterdikleri
delillerin higbiri toplanmadan veya gésterilen deliller hic degerlendiriimeden
karar verilmis olmasi” halinde, kararin kaldirilarak yeniden gorilmesi igin ilk
derece mahkemesine gonderilecegi dizenlenmistir. Maddede yer alan badglag
“veya"” olarak gectigine gére davanin esasiyla ilgili delillerin toplanmamasi ile
gosterilen delillerin hig degerlendirilmemesi ayri ayri iade nedenidir. 7036 sayil
Yasa ile getirilen zorunlu arabuluculuk miessesi geregi ayni yasanin 3/14,6325
saylll Hukuk Uyusmazlklarinda Arabuluculuk Kanunu 18/13 ve Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yoénetmeligi 26/2. Maddeleri, 6100
sayili HMK 297/1-¢, 326.maddeleri uyarinca, arabuluculuk faaliyeti sonunda




taraflarin anlasamamalar halinde iki saatlik tcret tutarn tarifenin birinci kismina
gore ileride haksiz cikan taraftan tahsil olunmak Uzere Adalet Bakanhdgi
bltcesinden 6denir. Bakanlik butcesinden éddenen arabuluculuk Gcreti yargilama
giderlerinden sayilir. Bu nedenle zorunlu arabuluculuk Gcretinin devlet
tarafindan ddenen kisminin davada haksiz ¢ikan taraftan re’sen alinmasina karar
verilmesi hususunun da karar verilirken dikkate alinmasi gerekmektedir.
Aciklanan nedenle mahkeme kararinin kaldirilarak davanin esasina girilerek
delillerin toplanarak talep hakkinda karar verilmesi igin dosyanin mahkemesine
génderilmesine karar vermek gerekmistir.

HUKUM: 1-HMK'nin 353/1-a.6 bendi geregince, Ik Derece
Mahkemesinin KARARININ KALDIRILMASINA,

2-Dosyanin davanin yeniden gériilmesi icin mahkemesine GONDERILMESINE,
3-Davaci tarafindan yatirilan maktu istinaf karar harcinin talebi halinde iadesine,

4-Davaci tarafindan yapilan istinaf giderlerinin ilk derece mahkemesince
verilecek kararda yargilama giderleri icinde degerlendirilmesine,

5-HMK'nin 359. maddesinin 3. fikrasi geregi kararinin teblig ile 302. maddesinin
5. fikrasi geredi harg¢ tahsil mizekkeresi yazilmasi islemlerinin ILK DERECE
MAHKEMESI tarafindan yapilmasina, Dair, dosya Uzerinden yapilan inceleme
sonucu 08/10/2019 tarihinde HMK 353/1-a maddesi uyarinca KESIN olmak
Uzere oybirligi ile karar verildi.




