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OZET: Oyun Karakteri Ekonomik Bir Degeri Ifade Etse De Tasiir Bir Mal Degildir.
Baskasinin Oyun Karakterinin Hukuka Aykir1 Bir Sekilde Ele Gegirilmesi, Bilisim Suretiyle
Hirsizlik Sugunu Degil, Verilerin Hukuka Aykir1 Olarak Ele Gegirilmesi Sugunu Olusturur.

Mahalli mahkemece verilen hiikiim temyiz edilmekle dosya incelenerek, geregi diisiiniildii:

Internet ortaminda oynanan Knight Online isimli oyunda magdur tarafindan kullanilan oyun
karakterinin hukuka aykir1 olarak ele gecirilmesi fiili dolayisiyla, sanik hakkinda hirsizlik
sucundan beraat karar tesis edilmis ise de atili fiilin hukuki niteliginin tespiti agisindan;

Bilindigi lizere sugun maddi ve manevi unsurlar ile hukuka aykirilik unsuru olmak {izere tli¢
unsuru vardir. Hukuka aykirilik ve manevi unsurlar bakimindan; 5237 sayili TCK’nin 142/2-e
maddesinde diizenlenen bilisim suretiyle hirsizlik ve aymi Kanun’un 244/4 maddesinde
diizenlenen verileri hukuka aykir1 olarak ele gecirme suclar1 arasinda herhangi bir farklilik
yoktur. Her iki sugun da manevi unsuru kast olup, fiilin yararlanma maksadiyla islenmesi
gerekir.

Maddi unsurlara gelince:

Yeni sug teorisi uyarinca sugun maddi unsurlari, fiil, netice, nedensellik bagi, fail, konu ve
magdur olmak iizere alt1 (6) ayr alt basliktan olusur. Konumuzla ilgisi dolayisiyla, bu maddi
unsurlardan “konu” ve “fiil” unsurlar1 hakkinda kisa bir agiklama yapacak olursak;

“... Konusuz su¢ olmaz. Sugun konusu, esya veya sahsin fiziki, maddi yapisidir, biinyesidir.
Bazi su¢ tanimlarindan, konuyu bir nesnenin olusturdugu, acik bir sekilde anlasilmaktadir.
Ornegin, hirsizlik sugunda “tasmir bir mal” (m. 141, f. 1), mala zarar verme sucunda “tasinir
veya taginmaz mal” (m. 151, f. 1), giiveni kotiiye kullanma (m. 155, f. 1) ve zimmet sugunda



(m. 247, f. 1) “mal” gibi.' (Prof. Dr. 1. Ozgeng; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 9. Bast,
5.208)

6352 sayili Kanun degisikliginden 6nce; TCK'nin 141/2. maddesinde, “Ekonomik deger tasiyan
her tiirlii enerji de tasinir mal sayilir.” seklinde bir diizenlemeye yer verildigi i¢in, gergekte
taginir bir mal olmayan elektrik enerjisi, ayn1 Kanun'un 142/1-f bendi hiikmii uyarinca nitelikli
hirsizlik olarak kabul edilmisti. Halihazirda bu hiikiimler yiirtirlikkten kalktigi i¢in elektrik
enerjisi artik hirsizlik sugunun degil, belli kosullar altinda TCK'nmin 163. maddesinde
diizenlenen karsiliksiz yararlanma su¢unun konusu olabilir.

4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu'nun 762. maddesi uyarinca tasiir mal, “Nitelikleri itibariyle
taginabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve tasinmaz miilkiyetinin kapsamina
girmeyen dogal giiclerdir.”

Tasinir mal deyince, esas itibariyle hacmi ve agirligi olan bir sey (esya), yani cisimden soz
edildigi kuskusuzdur. Hak ve alacaklari ise, tasinir bir mal olarak kabul etmemiz miimkiin
degildir.

TCK'nin 244/4. maddesinde diizenlenen bilisim su¢unun konusu ise; somut olay baglaminda
ifade edecek olursak; “VERI”dir.

Veri, ¢ogunlukla ekonomik bir deger ifade edebilir.

Evrensel bir hukuk prensibi olan ve IHAS’1n 7. maddesi ile Anayasa'nin 38/1 ve TCK'nin 2.
maddelerinde ifadesini bulan 'Su¢ ve Cezada Kanunilik Prensibi' uyarinca, bir fiilin sug olarak
nitelendirilebilmesi i¢in, kanunda agik¢a su¢ olarak tanimlanmas1 gerekir.

Yine somut olay baglaminda 'Kanunilik Prensibi’ uyarinca, veriyi taginir mal sayan herhangi
bir kanuni diizenleme olmadan, bir verinin, zilyedinin rizasi olmaksizin bulundugu yerden
alinmasi fiilinin, hirsizlik olarak kabul edilmesi miimkiin degildir.

Fiile gelince; "...kisinin iradesiyle hakim oldugu, belli bir neticeyi ger¢eklestirmeye matuf ve
hérici diinyada cereyan eden bir davranigtir.' (Prof. Dr. 1zzet OZGENC; Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, 9. Basi, s.161)

Klasik ve genel nitelikteki bir su¢ olan hirsizlik su¢unun fiil unsuru; zilyedinin rizas1 olmadan
baskasimna ait taginir bir malin (kendisine veya bir baskasina yarar saglamak maksadiyla)
bulundugu yerden alinmasidir. Bulundugu yerden alma fiili, dig diinyada cereyan eden, elle
tutulan, gozle goriilen bir olgudur.

TCK'nin 244. maddesinin 4. fikrasinda, tali norm niteliginde diizenlenen bilisim sugunun
(somut olay baglamindaki) fiil unsuru; kisinin (kendisinin veya baskasinin yararina) bir biligim
sistemindeki verilerin baska bir yere gonderilmesidir. Dikkat edilecek olursa 244. maddedeki
fiillerin (bozma, yok etme, degistirme, erigilmez kilma, veri yerlestirme, var olan verileri bagka
yere gonderme), bilgisayar ortaminda yani elektronik ortamda islenen sanal birer fiildir.

Bu acgiklamalardan sonra somut olay degerlendirilecek olursa; kimligi tespit edilemeyen failin
magdura ait oyun karakterini, gonderdigi maildeki baglantiya ulastiktan sonra ele gecirdigi
hususunda bir tereddiit yoktur.



Somut olayda nitelikli hirsizlik sugunun maddi unsurlarindan olan konu ve fiil unsurlar
olugsmamustir. Clinki;

Oyun karakteri, ekonomik bir deger ifade etmekte ise de; taginir bir mal degildir. Bilgisayar
ortamindan temin edilen oyun karakteri, alinip satilabilen ve maddi degere sahip bir
veridir. Ustelik bulundugu yerden fiziken de alinmis degildir.

Buna karsilik sanigin {izerine atili fiilin; TCK'nin 244. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen
secimlik hareketlerden olan “varolan verileri bagka bir yere” géondermek olup, ayn1 Kanun'un
4. fikrasinda belirtilen 'haksiz bir ¢ikar saglama' s6z konusu oldugu icin TCK'nin 244.
maddesinin 4. fikrasinda diizenlenen bilisim sucunu olusturdugu anlasilsa bile; sanigin atili
sucu isledigine dair mahkumiyetine yeter, kesin ve inandirici hicbir delil elde edilememistir.

Bu nedenle fiilin hukuki tavsifi hatali olmakla birlikte, sanigin 5271 sayili CMK’nin 223/2-¢
maddesi uyarinca atilt sucu isledigi sabit olmadig1 gerekgesiyle verilen beraat karari hukuka
uygun bulunmustur.

Dosya ve durugma tutanaklari i¢erigine, toplanip karar yerinde incelenerek tartisilan hukuken
gecerli ve elverisli kanitlara, gerekceye ve hakimin takdirine gore katilan vekilinin temyiz
itirazlar1 yerinde goriilmemis oldugundan reddiyle, usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin
teblignameye uygun olarak ONANMASINA, 08/01/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



